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Сибірка, етіологічним агентом якої є бактерії виду Bacillus anthracis, залишається 
однією з найнебезпечніших зоонозних хвороб у світі. Вона становить проблему не лише 
ветеринарній медицині, а й несе загрозу громадському здоров’ю, довкіллю, економіці та 
національній безпеці. Триваюча війна в Україні, включаючи руйнування інфраструктури та 
порушення стану довкілля, значно збільшила ризик спалахів сибірки. Неналежне утримання 
історичних місць поховання тварин (худобомогильники), де раніше утилізували заражені 
туші, посилює цей ризик. Для оцінки епізоотичної ситуації щодо сибірки в Україні в умовах 
воєнного часу необхідно дослідити біологічні та генетичні характеристики B. anthracis та 
проаналізувати сучасну літературу щодо розробки дезінфікуючих засобів на основі 
наночастинок та композитних наноматеріалів, придатних для дезактивації ґрунту та 
навколишнього середовища. Було проведено контекстуальний та аналітичний огляд 
доступної наукової літератури для оцінки поточної епізоотичної та епідеміологічної ситуації, 
практики моніторингу B. anthracis та її генетичної мінливості. Крім того, було 
проаналізовано дослідження потенційного використання металевих, неметалевих та 
композитних наночастинок у розробці нових дезактивуючих засобів. Епізоотична ситуація 
щодо сибірки в Україні залишається нестабільною, головним чином через велику кількість 
історичних місць поховань, які могли бути пошкоджені повенями, бомбардуваннями або 
іншими техногенними та військовими факторами. Такі пошкодження збільшують 
ймовірність потрапляння спор B. anthracis у навколишнє середовище. Література свідчить 
про значну генетичну різноманітність серед штамів B. anthracis, що може ускладнити 
діагностику. Практика дезінфекції постійно розвивається, зі зростаючим інтересом до 
використання рішень на основі нанотехнологій. Ці підходи пропонують потенціал для 
ефективнішого знезараження ґрунту та поверхонь. Ураховуючи високу ймовірність 
пошкодження місць поховання через воєнні дії та екологічні катастрофи, необхідні термінові 
заходи для моніторингу та переоцінки безпеки цих територій. Існує нагальна потреба в 
систематичному відборі проб та молекулярному виявленні B. anthracis, включаючи 
секвенування всього геному для відстеження генетичних варіацій штамів. Розроблення 
передових дезінфекційних засобів, зокрема тих, що містять антибактеріальні 
нанокомпозити, є перспективним напрямом. Для ефективного відновлення навколишнього 
середовища слід розглянути цілісний підхід до дезактивації, що поєднує хімічні, фізичні та 
біологічні методи, включаючи введення корисних мікробних антагоністів 
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Сибірка є однією з найбільш небезпечних зоонозних хвороб. Існує досить багато 
повідомлень щодо реєстрації спалахів сибірки як серед сільськогосподарських тварин, так і 
серед людей. Ця хвороба є не лише ветеринарною проблемою, а й медичною, економічною, 

https://doi.org/10.36016/VM-2025-111-3
mailto:biopreparat@i.ua


Розділ 1. Проблеми біобезпеки та біозахисту. Емерджентні інфекції 

ISSN 0321-0502 19 

політичною, військовою, тому що високовірулентні штами Bacillus anthracis можуть бути 
використані як біологічна зброя [1].  

Ситуація щодо сибірки в Україні є досить складною та зумовлена, перш за все, наявністю 
старих могильників тварин — факторів, що створюють постійну потенційну загрозу появи нових 
вогнищ хвороби [2, 3].  

З високою ймовірністю, епізоотична та епідемічна ситуація щодо сибірки може 
погіршитись унаслідок воєнних дій, техногенних катастроф, паводків та інших факторів, які 
можуть зумовити руйнацію поховань і виходу спор B. anthracis у поверхневі шари ґрунту та до 
відкритих водойм. 

У зв’язку з цим, метою нашої роботи є аналіз епізоотичної ситуації щодо сибірки за умов 
бойових дій, контекст-аналіз публікацій щодо біологічних властивостей і моніторингу 
B. anthracis, аналіз літератури щодо можливостей використання наночастинок (НЧ) металів, 
неметалів і композитних наноматеріалів (НМ) для розробки дезінфікуючих засобів, придатних 
для деконтамінації ґрунту та об’єктів навколишнього середовища.  

Матеріали та методи. Аналіз епідемічної та епізоотичної ситуації щодо сибірки проводили 
на основі доступної інформації Всесвітньої організації охорони здоров’я (ВООЗ), Всесвітньої 
організації охорони здоров’я тварин (ВООЗТ), звітів Центру громадського здоров’я Міністерства 
охорони здоров’я України (МОЗ України), вивчення звітних даних Державної служби України з 
питань безпечності харчових продуктів та захисту споживачів (Держпродспоживслужба України), 
каталогів неблагополучних пунктів щодо сибірки в Україні та місць сибіркових поховань (ІВМ 
НААН), публікацій у наукових виданнях. 

Результати та обговорення. Збудник сибірки має надзвичайно великий ареал поширення 
в світі завдяки здатності до спороутворення та надзвичайно високій життєздатності спор, які, 
згідно з опублікованими даними, можуть зберігатися в ґрунті до 400 років. За даними ВООЗ 
хворобу реєструють у більшості частин світу, зазвичай у вигляді спорадичних випадків або 
обмежених спалахів, переважно в популяціях жуйних тварин, що випасаються. Джерелом 
збудника у більшості випадків виступає ґрунт, в якому збудник може не тільки зберігатись, але й, 
за сприятливих умов, можуть відбуватися цикли його відтворення. В Україні за останні 20 років 
зареєстровано спалахи сибірки в населених пунктах, в яких раніше їх не реєстрували. Це може 
бути пов’язано з недостатністю архівних даних або із заносом збудника з інших територій [4]. 

Кожного року про випадки сибірки повідомляють у майже 100 країнах світу на різних 
континентах, охоплюючи 54 види тварин. Серед людей щорічна захворюваність у світі 
коливається від 2 тисяч до 20 тисяч випадків. Також, збудник сибірки визнаний 
найнебезпечнішим агентом біотероризму [5, 6].  

Упродовж останнього століття спалахи сибірки регулярно реєстрували серед 
сільськогосподарських тварин на всій території України. Протягом 1920‒2023 рр. зафіксовано 
23 472 спалахи захворювання. Також розрахунок інтервалу між повторними спалахами у 
стаціонарно неблагополучних пунктах може сягати 65 років, що підтверджує стаціонарність 
проявів захворювання [7]. 

Існує висока ймовірність пошкодження цих могильників бомбардуванням території, 
бойовими діями, повенями, що може призвести до виходу збудника сибірки [8–10]. 

Упродовж 1994‒2016 років простежується зменшення кількості спалахів захворювання та 
кількості тварин, що захворіли на сибірку, в Україні. Проте загроза спалахів залишається у 
зв’язку з великою кількістю скотомогильників та неналежного їх утримання, відсутністю 
картографування щодо їх розташувань. Упродовж 2021 року найвищу частку хворих тварин 
відмічали у Волинській області (21,17 %), а найнижчу — у Тернопільській (0,16 %), повну 
відсутність — у Житомирській. Вважають небезпечними щодо можливих спалахів сибірки 
Вінницьку, Черкаську, Хмельницьку, Харківську, Одеську та Київську області [7, 11]. 

З 1994 по 2021 р. в Україні було зареєстровано 147 спалахів сибірки серед великої рогатої 
худоби, а дослідження матеріалів від 382 гол. ВРХ за цей період мали позитивний результат на 
сибірку. Найбільша кількість спалахів сибірки серед поголів’я ВРХ зафіксована у Вінницькій (18), 
Хмельницькій (12), Волинській (11) та Черкаській (11) областях. Найменша кількість спалахів 
зафіксована в АР Крим (2), Закарпатській (1), Тернопільській (1) та Чернігівській (1) областях. У 
Житомирській області за весь аналізований період не було зареєстровано спалахів сибірки 
серед великої рогатої худоби [12]. 
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Зафіксовано поодинокі випадки захворювання тварин на сибірку у 2022 році. 
Держпродспоживслужба України інформує, що 18 жовтня 2022 року в одному з господарств 
Київської області з патологічного матеріалу від дрібної рогатої худоби (ДРХ) (кози) у ході 
бактеріологічних досліджень виділено збудника сибірки B. anthracis. У ході розслідування 
встановлено, що у фермерському господарстві утримували 337 гол. кіз. Тварин інших видів у 
господарстві відсутні [13]. 

Головним управлінням Держпродспоживслужби в Київській області проведено комплекс 
заходів відповідно до вимог Інструкції про заходи профілактики та боротьби з сибіркою тварин 
та Плану заходів [14]. 

Таким чином, у зв’язку з бойовими діями, виникають підвищені ризики поширення сибірки 
не лише в Україні, на території Європи, а і в цілому світі. 

Однак, наукових публікацій щодо обстеження звільнених територій чи територій, які було 
затоплено внаслідок підриву російською федерацією Каховської гідроелектростанції, у процесі 
пошуку не було виявлено. Як і не виявлено літературних даних щодо руйнувань могильників 
унаслідок бойових дій та підтоплення територій захоронень у результаті підриву Каховської 
гідроелектростанції.  

У зв’язку з відсутністю цієї інформації існує нагальна необхідність постійного моніторингу 
та ретроспективного аналізу сибіркових поховань, які могли бути пошкодженими під час бойових 
дій та тих, які зазнали пошкоджень під час паводків та в результаті підриву росією Каховської 
гідроелектростанції. 

B. anthracis — грам-позитивна, факультативно анаеробна паличковидна бактерія роду 
Bacillus. B. anthracis є причинним агентом сибірки. Існують різні думки щодо розмноження 
B. anthracis у ґрунті. Одні стверджують, що бактерії є паразитами тварин, а ґрунтові спори 
залишаються інертними, поки їх не поглине інша тварина-господар. Інші стверджують, що спори 
можуть проростати в ґрунті, а бактерії розмножуються та повторно спороутворюють, щоб 
підтримувати та/або збільшувати кількість спор [15]. 

Лабораторними дослідами доведено, що розмноження B. аnthracis у ґрунті відбувається за 
відповідних умов. Так, у 1941 р. F. C. Minett і M. R Dhanda продемонстрували, що B. anthracis 
може розмножуватись у ґрунтах за відповідних умов рН (за кислих значень pH репродукція 
інгібується), вологи (20 %) та температури (25‒30 °C). Упродовж 2 тижнів титр бактерій зростав 
у 30 000 разів. Активне розмноження припинялося до кінця другого тижня, після чого відбулась 
споруляція. Ріст бактерій також відбувався в ґрунтах, збагачених поживними речовинами, 
такими як кінський гній, рослинний перегній, сульфат амонію, вапно та суперфосфат [16]. 

Ці досліди проводили в стерилізованому ґрунті. У нестерилізованому ґрунті, реплікації 
B. anthracis не спостерігали. Автори зробили припущення, що відсутність реплікації B. anthracis 
була наслідком антагоністичної дії ґрунтових мікроорганізмів. 

Доведено, що після смерті хазяїна вегетативні клітини B. anthracis утворюють спори, здатні 
роками виживати в ґрунті. Досліджено здатність виживання спор у поверхневих ґрунтах (на 
глибині 0‒1 см) у 40 місцях знаходження трупів тварин рівнинної зебри (Equus quagga), 
загиблих від сибірки у Намібії. Установлено, що початкові концентрації спор та їх виживання 
суттєво залежали від характеристик ґрунту та геномних варіацій патогенів. Суттєвий вплив 
мала сезонність. У зебр, які гинули від сибірки у дощові сезони (піковий сезон сибірки в 
Національному парку Етоша), концентрація спор у ґрунті була на 1,36 порядка вище, ніж у тих, 
які гинули в сухі сезони [17]. 

Установлено, що штами B. anthracis, можуть розповсюджуватись некрофільними мухами 
та розмножуватися впродовж двох або більше діб після інокуляції та зберігатися на листі та 
скелях впродовж семи діб [18]. 

Таким чином, доведено, що B. anthracis можуть розмножуватися у ґрунті та тривалий час 
зберігатися у вигляді спор, а некрофільні мухи — контамінувати ними  об’єкти оточуючого 
середовища. У зв’язку з цим, виявлення збудника сибірки та деконтамінація об’єктів оточуючого 
середовища в умовах війни набуває глобального значення. 

У разі пошкодження могильників унаслідок бойових дій чи повеней у місцях захоронень 
тварин та об’єктів навколишнього середовища проводять відбір проб для виявлення 
обсіменіння спорами збудника сибірки. Відбір проб та дослідження на наявність B. anthracis 
проводять згідно з існуючими методичними рекомендаціями [19] та Інструкцією з лабораторної 
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діагностики сибірки у людей, в сировині тваринного походження та об’єктах довкілля [20] з 
дотриманням заходів, що запобігають забрудненню об’єктів навколишнього середовища та 
перехресному забрудненню зразків, керуючись при цьому діючими правилами та інструкціями з 
даного питання [14, 21]. 

Дослідження, спрямовані на виявлення ДНК B. anthracis, переважно зосереджені на 
ідентифікації двох основних факторів вірулентності збудника сибірки — плазмід pXO1 та pXO2. 
Гени, відповідальні за синтез токсину і капсули, локалізовані відповідно в плазмідах pXO1 та 
pXO2 B. anthracis [22, 23]. Порівняння генома B. anthracis з геномами представників B. cereus, 
які містять повні або частково гомологічні плазміди, свідчить про те, що філогенія, побудована 
на основі плазмід, узгоджується з філогенією основної хромосоми. Це вказує на обмежений 
горизонтальний перенос плазмід як між видами, так і всередині них [24]. Хоча наявність 
pXO1- та pXO2-подібних плазмід вважається характерною ознакою B. anthracis, подібні 
плазміди були виявлені й у штамах, філогенетично ближчих до інших представників групи 
B. cereus. Екологічна стратегія B. anthracis, яка поєднує патогенний спосіб життя (в організмі 
ссавців) із виживанням у навколишньому середовищі (ґрунті), робить цей вид перспективною 
моделлю для вивчення нішової регуляції експресії генів та бактеріальної фізіології [25]. 

Таким чином, виходячи з літературних даних, збудник сибірки має досить багато 
генетичних варіацій, що може ускладнювати його ідентифікацію. Після індикації та ідентифікації 
збудника варто проводити подальші більш глибокі його дослідження, а саме — секвенування 
генома.  

Згідно з чинною інструкцією для дезінфекції забруднених збудником сибірки різних 
поверхонь використовують один із таких дезінфікувальних засобів: 10 %-й гарячий розчин їдкого 
натру; 4 %-й розчин формальдегіду; розчини хлорних препаратів (хлорне вапно, 
двотретиносновна сіль гіпохлориту кальцію, нейтральний гіпохлорит кальцію, тексаніт) з 
умістом у розчині 5 % активного хлору, розчин натрієвої солі дихлорізоціанурової кислоти зі 
вмістом 10 % активного хлору; 10 %-й однохлористий йод (тільки для дерев’яних поверхонь); 
7 %-й розчин перекису водню з додаванням 0,2 % ОП-10; 2 %-й розчин глутарового альдегіду. 
Дезінфекцію вказаними засобами, крім однохлористого йоду, перекису водню та глутарового 
альдегіду, проводять триразово з інтервалом в 1 год, із розрахунку 1 л розчину на 1 м2 у типових 
приміщеннях і 2 л розчину на 1 м2 у приміщеннях, пристосованих для утримання тварин [14]. 

Разом з тим, постійно удосконалюються засоби та методи дезінфекції. Так, Інститутом 
ветеринарної медицини НААН розроблено унікальний метод деконтамінації ґрунту від спор 
B. anthracis. Суть методу полягає у комплексному підході до знезараження ґрунту, 
контамінованого спорами бактерій роду Bacillus (B. cereus ATCC10702, В. anthracis UA 07 
(непатогенний вакцинний штам), що передбачає застосування запропонованої рецептури: 
гермінанту (інозин — 0,05 %; L-гістидин — 0,05 %; L-валін — 0,05 %; L-серин — 0,05 %) та 
комплексного дезінфекційного засобу (суміш 1:1 розчинів бензалконію хлориду (0,5 %) та 
дидецилдиметиламонію хлориду (0,5 %)). 

Застосування такого підходу до деконтамінації сприяє зменшенню мікробного фону та 
знешкодженню патогенної та умовно-патогенної мікрофлори у ґрунтах, забезпечує 
знешкодження збудника на 99,9 % [26, 27]. 

Розробляються інші методи знезараження спор сибірки [28, 29]. Одним із перспективних 
напрямів розробки дезінфікуючих засобів є використання наночастинок та розробка на їх основі 
сучасних нанотехнологій. Даних щодо антимікробної дії НЧ відносно B. anthracis недостатньо. 
Відомо, що бактерицидною активністю володіють НЧ діоксиду титану (TiO₂). Так, нещодавно 

було виявлено, що наночастинки TiO₂, які містять вуглець [TiO₂(C) NP], володіють 
фотокаталізом і реагують на видиме світло (VLRP). Це значно покращує їх антибактеріальні 
властивості у видимому світлі щодо B. anthracis [30]. 

Серед металів протимікробні властивості НЧ срібла та золота вивчені найбільше повно 
[31, 32]. Однак, наночастинки цих елементів є досить дорогими і їх використання у ветеринарній 
медицині не завжди є економічно обґрунтованим.  

Відомо про антибактеріальну дію НЧ CuО, TiО2, MgО, ZnО тощо [33–35]. Разом з тим, деякі 
НЧ за певних концентрацій можуть підвищувати репродуктивну активність бактерій роду Bacillus 
[36]. Проте, дані щодо їх впливу на B. anthracis у літературних джерелах представлені 
недостатньо.  
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Установлено, що композитні наноматеріали, які складаються з НЧ декількох хімічних 
елементів виявляють синергійний антибактеріальний ефект. [37]. Цей напрям є досить 
перспективним. Крім того, на нашу думку, перспективним для розробки дезінфікуючих засобів, 
ефективних для деконтамінації ґрунту від B. anthracis, є створення композитів на основі 
наночастинок та хімічних сполук з антибактеріальними властивостями [38] з подальшою 
інтродукцією корисних ґрунтових мікроорганізмів з антагоністичними властивостями щодо 
збудника сибірки. 

Проведено підбір режиму імпульсного УФ-стерилізатора високої потужності за обробки 
металевої, дерев’яної та пластикової поверхонь, контамінованих спорами збудника сибірки у 
концентрації 1,0×108 спор⁄см3 [39]. 

Існує висока ймовірність пошкодження могильників унаслідок військових дій, авіаційних і 
артилерійських ударів, повеней, техногенних аварій та інших факторів, пов’язаних з воєнними 
конфліктами та техногенними катастрофами. Це становить серйозну загрозу, оскільки старі 
поховання тварин, що загинули від сибірки, можуть бути пошкоджені або зруйновані, що 
призведе до вивільнення спор збудника B. anthracis у навколишнє середовище. Ураховуючи 
надзвичайно високу стійкість спор цього мікроорганізму до впливу зовнішніх факторів, вони 
здатні тривало зберігатися у ґрунті та водних середовищах, створюючи потенційне джерело 
інфікування як для тварин, так і для людей. 

Значна частина старих захоронень не має належної картографічної документації та 
інформації щодо їхнього поточного стану, особливо після початку бойових дій та пов’язаних з 
ними техногенних катастроф, таких як підрив Каховської гідроелектростанції. Відсутність 
систематичного моніторингу та оперативної інформації щодо пошкодження таких об’єктів може 
призвести до неконтрольованого поширення збудника та формування нових осередків епізоотій 
і епідемій. Тому нагальною необхідністю є проведення регулярного моніторингу, 
ретроспективного аналізу та оперативного реагування на будь-які випадки пошкоджень 
могильників, особливо у зонах активних бойових дій та місцях, які зазнали підтоплення або 
інших значних руйнувань. Проведення таких досліджень дозволить своєчасно виявляти 
потенційні ризики та запроваджувати відповідні профілактичні й дезінфекційні заходи, 
спрямовані на недопущення контамінації навколишнього середовища та поширення 
захворювання. 

Висновки. 1. Епідемічна та епізоотична ситуація щодо сибірки в Україні свідчить про 
високу ймовірність пошкодження могильників унаслідок військових і техногенних факторів, що 
створює загрозу виходу спор B. anthracis і контамінації довкілля. 

2. Відсутність актуальної інформації щодо пошкоджень могильників під час бойових дій і 
паводків визначає необхідність невідкладного проведення моніторингу та ретроспективного 
аналізу таких об’єктів. 

3. Ідентифікація збудника сибірки потребує використання сучасних методів, включаючи 
глибоке секвенування геному, що дозволить установити генетичні варіації та точніше 
контролювати поширення захворювання. 

Перспективи подальших досліджень. Перспективним напрямом для санації ґрунтів, 
контамінованих спорами B. anthracis, є використання композитних наноматеріалів та поєднання 
наночастинок з антимікробними речовинами з подальшим впровадженням антагоністичних 
ґрунтових мікроорганізмів. На нашу думку існує необхідність подальшого вдосконалення засобів 
і методів дезінфекції. Перспективним напрямом розробки дезінфікуючих засобів, ефективних 
для деконтамінації ґрунту від B. anthracis є створення композитів на основі наночастинок і 
хімічних сполук з антибактеріальними властивостями. Удосконалення методів дезінфекції 
полягає у комплексному підході до знезараження ґрунту, контамінованого спорами збудника 
сибірки з подальшою інтродукцією корисних ґрунтових мікроорганізмів з антагоністичними 
властивостями щодо бактерій B. anthracis. 

Подяки. Робота виконана за підтримки НФДУ в рамках виконання проєкту за 
реєстраційним номером 2023.04/0141 «Розробка системи моніторингу, молекулярно-
генетичного контролю Bacillus anthracis та нових підходів до санації ґрунту й об’єктів 
навколишнього середовища». 
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Anthrax, caused by Bacillus anthracis, remains one of the most dangerous zoonotic diseases globally. It 
poses not only a veterinary concern but also a public health, environmental, economic, and national security 
threat. The ongoing war in Ukraine, including infrastructure destruction and environmental disruption, has 
significantly increased the risk of anthrax outbreaks. The improper maintenance of historic animal burial sites 
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(cattle cemeteries), where infected carcasses were previously disposed of, exacerbates this risk. To assess the 
epizootic situation of anthrax in Ukraine under wartime conditions, review the biological and genetic 
characteristics of B. anthracis, and analyze modern literature on the development of disinfectants based on 
nanoparticles and composite nanomaterials suitable for soil and environmental decontamination. A contextual 
and analytical review of available scientific literature was conducted to evaluate the current epizootic and 
epidemiological conditions, the monitoring practices for B. anthracis, and its genetic variability. Additionally, 
studies on the potential use of metallic, non-metallic, and composite nanoparticles in the formulation of novel 
decontaminants were analyzed. The anthrax epizootic situation in Ukraine remains precarious, primarily due to 
the large number of historical burial sites, which flooding, bombings, or other man-made and military factors 
may have damaged. Such damage increases the likelihood of B. anthracis spores being released into the 
environment. Literature suggests significant genetic diversity among strains of B. anthracis, which can 
complicate diagnostics. Disinfection practices are continuously evolving, with increasing interest in the use of 
nanotechnology-based solutions. These approaches offer promise for more efficient soil and surface 
decontamination. Given the high probability of burial site compromise due to war-related activities and 
ecological disasters, urgent measures are required to monitor and reassess the safety of these areas. There is 
a pressing need for systematic sampling and molecular detection of B. anthracis, including whole-genome 
sequencing to track strain variations. The development of advanced disinfection agents, particularly those 
incorporating antibacterial nanocomposites, represents a promising direction. A holistic decontamination 
approach — combining chemical, physical, and biological methods, including the introduction of beneficial 
microbial antagonists — should be considered for effective environmental remediation 

Keywords: anthrax, monitoring, disinfection, nanoparticles, composite nanomaterials 
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ЗООНОЗНІ ІНФЕКЦІЇ, ЗУМОВЛЕНІ ФЛАВІВІРУСАМИ:  
ЕПІДЕМІОЛОГІЧНІ АСПЕКТИ 
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У статті висвітлено результати аналізу літературних джерел, що підкреслюють 
актуальність вивчення природно-осередкових особливо небезпечних інфекцій, збудники яких 
належать до родини Flaviviridae, для охорони здоров’я людини та ветеринарної медицини. 
Родина Flaviviridae поділяється на 4 роди: Flavivirus, Pestivirus, Hepacivirus та Pegivirus. Рід 
Flavivirus (Orthoflavivirus) — найбільш численний і значущий для людини — відноситься до 
арбовірусів (від arthropod-borne), які передаються трансмісивним шляхом передачі (через 
вектори): комах (москітів) та кліщів. Зараження переносників відбувається у процесі 
живлення кров’ю інфікованих тварин-резервуарів, після чого вони здатні трансмісивно 
передавати вірус людині. Також можлива передача збудників через неперероблене молоко та 
трансплантанційним шляхом. Епідеміологічне значення мають віруси жовтої лихоманки, 
японського енцефаліту, кліщового енцефаліту, омської геморагічної лихоманки, вірус денге, 
вірус Зіка, вірус Західного Нілу, віруси енцефаліту долини Мюррей та енцефаліту П’ясяну, а 
також віруси Кіасанурської лісової хвороби та геморагічної лихоманки Альхумра 

Ключові слова: Flaviviridae, Flavivirus, трансмісивні інфекції, вектори, комарі, Culex, 
Aedes, Anopheles, іксодові кліщі, Ixodidae 

Природно-осередкові особливо небезпечні інфекції, збудники яких належать до родини 
Flaviviridae, становлять важливу проблему для охорони здоров’я людини та ветеринарної 
медицини. Родина вірусів Flaviviridae належить до царства Riboviria, порядку Amarillovirales. Ця 
родина включає віруси з одноланцюговим позитивним РНК-геномом, які часто передаються 
членистоногими (комарами та кліщами). Багато з них є збудниками небезпечних захворювань у 
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